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1.Abstract  

Cultural relations between Iran and Russia have historical roots due to 

their proximity. Oriental studies in Russia have always been carried out 

in a part of the institution affiliated with the government, for this reason, 

the first Iranologists were generally diplomats, translators, and civil and 

military officials. In the beginning, this knowledge was created to 

respond to the needs of foreign policy and to serve military and 

economic goals. Still, in the process of its rapid evolution, its scope and 

scientific scope became research in languages, literature, history, works, 

writings, and the culture of the people of the East. It was also extended 

and found a further field. Thus, the present article tries to examine the 

relationship between applied Iranian studies and academic Iranian 

studies in Russia and to answer the question: What has been the status 

of Iranian studies in Russia? What is the condition of Iranology today? 

What is our approach to Russian Iranologists? This study is compiled 

based on available sources and relies on documentary and library 

methods and will have an analytical approach. 
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2. Introduction 

Acquaintance with Iran in Russia has a centuries-old history. But if 

"Iranology" is considered as a field in the field of regular and targeted 

study of the country of Iran and the lands that belong to the cultural 

sphere of Iran from an ethnolinguistic point of view, then this 

background goes back to the beginning of the 19th century. 

Oriental studies in Russia have always been a part of the government 

and government institutions. What is known as "Military Orientalism" 

in Russia has been done closely with the Ministry of Foreign Affairs of 

Russia. In this context, we know that the first Iranologists were 

generally diplomats, translators, and civil and military employees who, 

in addition to performing their administrative duties, also engaged in 

scientific research. As the Consul Yar (in 1914-1905), besides learning 

Indian and Pashto languages and collecting ethnological information, he 

also engaged in informational activities. 

In fact, "scientific orientalism in tsarist Russia has been in internal 

conflict. In the beginning, this knowledge was created to respond to the 

needs of foreign policy and to serve military and economic goals. Still, 

in the process of its rapid development, it also focused on research in 

languages, literature, history, works and writings, and the culture of the 

people of the East. 

Along with Russian Iranology, a kind of scientific research or academic 

orientation was also formed, which has had brilliant works and results, 

i.e. the writings and researches of people such as Baris Dorn (1881-

1805), Carl Germanovich Zaleman (1916-1850), and Valentin 

Alekseevich Zhukovski (1918-1858). ) and like these in the late 19th 

and early 20th century, according to Alexey Khismatulin, an Iranian 

scholar from Petersburg, these writings can be considered the first 

completely specialized research in the field of Iranian studies in Russia. 

https://iranologists.org/carl-germanovich-zaleman/
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3- Materials & Methods 

 Academic Iranologists in the post-revolutionary period of Russia still 

tried to conduct research in their favorite fields, such as Iranian 

languages, Iranian linguistics, history and culture of ancient times and 

the Middle Ages, which was called "pure" or "scientific" Iranology; But 

the nascent government of Soviet Russia sought to understand Iranian 

society in the same period, find ways to compete with England in Iran, 

and influence all political, economic, and social levels of Iran. 

Therefore, at the beginning of the Bolsheviks, they replaced the 

extensive study of Iran from a political and especially economic point 

of view, which was emphasized in Iranian studies on the collection of 

linguistic, ethnological, and cultural information. Organizations such as 

the People's Commissariat (Ministry of Foreign Affairs), the Central 

Intelligence Agency of the Soviet Union (Разведупр) and the 

Department of Foreign Countries in the Political Administration of the 

country (ИНО ОГПУ) were absorbed. During this period, many people 

were mentioned in activities related to Iran or as authors of Iran-related 

materials. Not only did they strongly influence the initial activities of 

the Soviet Union in the field of diplomacy and military affairs related to 

Iran, but they also pushed aside the traditional knowledge of Iranology 

that still existed in the 1920s. Therefore, these people should be called 

"Iran experts" and not Iranologists. Because they had no background of 

extensive studies in the field of the entire history of Iran, Iranian 

languages and literature, culture, religion, and philosophy in Iran, their 

knowledge was limited to the history of Iran in the last one or two 

centuries with an emphasis on political and economic aspects and that's 

https://portal.issn.org/resource/ISSN/2322-2891
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it. The list of Russian Orientalists and Iranologists shows that none of 

these people were "Iranologists" in the academic and scientific sense, 

but mostly from other fields, based on political and military. 

 4- Discussion of Results & Conclusions    

Studies have shown that in Russia, the phenomenon of "Iranian experts" 

and " Iran issues expert " have taken the place of Russian Iranologists. 

The research showed that their field of activity has nothing to do with 

the deep-rooted and authentic knowledge of Iranology, and their 

positions and opinions are completely subjected to the politics of the 

day. The research showed that this group is introduced as "Iranologists" 

in some educational and diplomatic centers in Iran. Sometimes, some of 

them participate in joint meetings as curators of Iranian studies. 

Undoubtedly, using the image of deep-rooted and reliable knowledge 

for matters without stability is a mistake. Tying academic Iranology 

with the activities of foreign policy experts is harmful to Iranology. 

Studies have shown a significant gap between Iranian experts and 

academic Iranology in Russia, and it seems that this ups-and-down path 

has not been able to stabilize. 
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 مقدمه
ای معنای حوزهبه« شناسیایران»ساله دارد. اما اگر  آشنایی با ایران در روسیه تاریخی چندصد

زبانی  -هایی که از نگاه قومیایران و سرزمینی منظم و هدفمند کشور ی مطالعهدر زمینه

ی ی فرهنگی ایران هستند، در نظر گرفته شود، آنگاه این پیشینه به آغاز سدهمتعلق به حوزه

 گردد. نوزدهم بازمی

های ، پژوهشءاز زمان پتر کبیر به این سو، یعنی نیز ی نوزدهمپیش از سده احت باید دانست که

است که مطابق اصطلاحات امروز نهادی برابر شدهبخشی از حکومت انجام میشناسی در شرق

در روسیه مشهور است، با « شناسی نظامیشرق»آنچه به  یبا وزارت امور خارجه بوده. حتّ

دانیم که است. در این زمینه میشدهی روسیه انجام میهمکاری تنگاتنگِ وزارت امور خارجه

که در  اندموماً دیپلمات، مترجم و کارمندان کشوری و لشکری بودهشناسان نیز عنخستین ایران

 .(69 : 2001)کلیاشتورینا، پرداختند های علمی نیز میف اداری خود به پژوهشیکنار انجام وظا

شناسی و یف، متخصّص قومی میخائیل استپانوویچ آندرینامهنمونه در سرگذشتعنوان به

های یار )در سال عنوان کنسولخوانیم که هنگام مأموریت در هند بهان، می شناسی تاجیکلهجه

شناختی، های هندی و پشتو و گردآوری اطّلاعات قوم(، در کنار فراگیری زبان1914 – 1905

  ، ذیل مدخل(.2003است )واسیلکوف، ساروکینا، پرداختههای اطلّاعاتی نیز میبه انجام فعالیت

ری( دچار نوعی تضاد ای تزعلمی )چه در اروپای غربی و چه در روسیهشناسی شرق» در واقع

گویی به نیازهای سیاست خارجی و برای منظور پاسخبهدر آغاز این دانش  درونی بوده است.

بود، اما در روند تحول پرشتاب خود به پژوهش وجود آمده خدمت به اهداف نظامی و اقتصادی به

)شاستیتکو،  «پرداختها و فرهنگ مردمان شرق نیز میتاریخ، آثار و نوشتهها، ادبیات، در زبان

روشن شود. در دوران « شناسی علمیشرق»جا لازم است منظور از اصطلاح  همین(. 3 : 1990

« علمی»از صفت « مارکسیستی»یا « کمونیستی»جای صفت ها بهشوروی در بسیاری از نوشته
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ا هر آنچه را که بهای گوناگون دانش بشری در رشتهود که کردند. منظور این باستفاده می

های . این ترفند در نوشتهنامندب« غیرعلمی»داشت،  سیاست و ایدئولوژی رسمی منافات

ویژه نویسندگان عضو حزب توده نیز کاملاً رایج بود. اما منظور از های ایران و بهکمونیست

پژوهشگران روس در دوران پساشوروی همان است که در های شناسی علمی در نوشتهشرق

ها، ادبیات، تاریخ، پژوهش در زبان»است: بخش دوم نقل قول بالا از پیوتر شاستیتکو، آورده شده

 «. ها و فرهنگ مردمان شرقآثار و نوشته

شجاعی، است )نک. شدهگونه که پیشتر نشان دادههمانشناسیِ روسیه نیز، در ایران یرو به هر

یا پژوهشی -ی علمیگیرگیری کاملاً کاربردی، نوعی سمت، در کنار سمت(100-101. : 1399

ها و است، منظور نوشته درخشانی داشتهکه آثار و نتایج  بودنیز شکل گرفتهدانشگاهی 

 کارل زالِمان، Baris Dorn (1805- 1881) دورن باریسهای افرادی همچون پژوهش

Carl Germanovich Zaleman (1850-1916) والنتین ژوکوفسکی ،Valentin 

Alekseevich Zhukovski (1858-1918 )ل یو اوا 19ی و مانند اینها در اواخر سده

 2)متولد Alexey Khismatulin ی آلکسی خیسماتولینبه گفتهکه  است بیستمی سده

های توان نخستین پژوهشمیها را این نوشتهبورگ، زشناس اهل پترایران (1966آوریل 

 . (142: 2007شمار آورد )خیسماتولین، بهدر روسیه شناسی ی ایرانکاملاً تخصصی در زمینه

 شناسی دانشگاهی در روسیهشناسی کاربردی و ایرانی ایرانرابطه

شناسی در طول تاریخ این رشته در روسیه چگونه بوده است؟ ی این دو شاخه از ایرانرابطهاما 

های پژوهشی نوزدهم تلاش برخی محافل و افراد برای کشاندن های سدهاز همان نیمه

سیاست خارجی و اقتصاد و  اهدافواسطه به ی خدمت بیشناسان دانشگاهی به حوزهشرق

شد. رو میشناس نیز روبهبا مخالفت و پایداری دانشمندان شرقگاه بود که  آغاز شدهبازرگانی 

های شرقی در ی زبان، نخستین رئیس دانشکده(1870-1802) بکداستان اصرار میرزا کاظم

های سیاست خارجی، گیری کاملاً کاربردی و در راستای هدفسمت بر ،بورگپترزدانشگاه سن

تنها تا آن اندازه که برای »علمی  هایمحدود کردنِ پژوهشنهادهای نظامی و مانند اینها و 

https://iranologists.org/carl-germanovich-zaleman/
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خوبی (، به9. : 1997و دیگران،  بازیانتس)« ی مورد نیاز استیهای آسیااستادان زبان موزشآ

استادان این دانشکده، از سازد. طرفه آنکه این سیاست با مخالفت شدید این نکته را روشن می

گیریِ رو شد و در پایان نیز به کناره، شاگرد او، روبه(1896-1818) جمله ایلیا نیکالایویچ بِرِزین

 البتهّ بایدنیز را این  (.10. : جا انجامید )همان 1858وی از ریاست این دانشکده در نوامبر 

ی میان این دو حوزه معتقد بود. نمونه یک مرز پررنگتوان به وجود که نمی کردیادآوری 

 پوشانیِی روشنی از همنمونه شناس پرآوازه،، ایران(1966-1877) مینورسکیولادیمیر 

لکوف، )وُ گرایانه در اواخر دوران تزاری استهای نظامیهای علمی و آکادمیک و هدفپژوهش

2015 : .65 .) 

پژوهشی ارج و جایگاه خود  -گیری علمیسمت 1920ی و در طول دههاما پس از انقلاب اکتبر 

 «ای نالازم بودشناسی سنتّی برای حکومت نوین روسیه عملاً رشتهشرق»را از دست داد، زیرا 

به دستور دولت جوان شوروی یک  1921از این رو در دسامبر سال  (.529. : 2010)سامویلوف، 

شکل گرفت که تحت « شناسی روسیهانجمن علمیِ سراسریِ شرق»انجمن علمی با نام 

 Наркомат по) های خلقیِ امور ملیتمدیریت یک نهاد اجرایی قرار داشت: کمیته

делам национальностей)  ،این کاردلیل  (.20. : 1970)کوزنِتسووا، کولاگینا 

های های مناسب دولت شوروی در قبال سرزمینسیاستشناسان برای تدوین استفاده از شرق

پیش از   دانشگاهیشناسانِپرداختن به مسائلی که شرقاز آن پس شرقی بود. به سخن دیگر، 

 پرداختند، اگرنه ناممکن، اما بسیار دشوار شده بود. این بدانها می

 «شناسانایران»جای به« کارشناسان ایران»ظهور 

کوشیدند در همچنان می ی پس از انقلابدر دوره  آکادمیکشناسانِایران احوالاین ی همهبا 

دوران و فرهنگ ی ایرانی، تاریخ غهاللّهای ایرانی، فقهی خود، مانند زبانهای مورد علاقهزمینه

شد، به پژوهش نامیده می« علمی»یا « محض»شناسی های میانه که ایرانباستان و سده

ی ایران در همان دوره، یافتن در پی شناخت جامعه شورویی روسیه نوپای بپردازند؛ اما حکومتِ

ی سطوح سیاسی و اقتصادی و های رقابت با انگلستان در ایران و تأثیرگذاری بر همهراه
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ی گیرانهو این گرایش را با توجیهات سخت (31. : 2001)کولاگینا،  اجتماعی ایران بود

از این رو در آغاز  (.7 – 6. : 1970)کوزنِتسووا، کولاگینا،  ساختایدئولوژیک مستدل می

تأکیدی ویژه اقتصادی را جایگزین ی ایران از دیدگاه سیاسی و بهی گستردهمطالعهها بلشویک

شناختی و فرهنگی وجود شناختی، قومشناسی بر گردآوری اطلاعات زبانکه در ایران نمودند

بازرگانی روسیه سیاسی و های در نمایندگیافرادی ها در این سال(. 66. : 2015داشت )وُلکوف، 

هایی همچون کمیساریای خلقیِ )وزارت( امور بیشترِ آنها از سازمان کهکردند در ایران کار می

و بخش کشورهای خارجیِ  (Разведупр)ی مرکزی اطلاعاتِ اتّحاد شوروی خارجه، اداره

در همین (. 65. : 2015شدند )وُلکوف، جذب می (ИНО ОГПУ)ی سیاسی کشور در اداره

کریاژین در -هایی همچون میخائیل پاولوویچ، پاستوخوف، آستِروف، گورکودوره است که نام

 ودشمطرح میی مطالب مربوط به ایران عنوان نویسندهیا بههای مرتبط با ایران فعالیت

ی دیپلوماسی شوروی در حوزه آغازینِهای فعالیتبر تنها به شدتّ نهآنها . (8. : 2014)کولاگینا، 

سنتّی را که هنوز وجود  شناسیِایرانبودند، بلکه دانش گذار ریثمور نظامیِ مربوط به ایران تأو ا

رو این افراد را باید از این . (67. : 2015وُلکوف، ) به کناری راندند 1920های در سالداشت، 

ی مطالعات آنها هیچ پیشینه شناس. دلیل این امر آن است کهنامید نه ایران« کارشناسان ایران»

ها و ادبیات ایران، فرهنگ و دین و فلسفه در ایران ی کل تاریخ ایران، زبانگسترده در زمینه

های سیاسی و تأکید بر جنبه ی اخیر ایران بانداشتند، دانش آنها محدود به تاریخ یکی دو سده

ی حقوق بود، که تحصیلاتش در زمینه( 1927 -1871اقتصادی بود و بس. میخائیل پاولوویچ )

در فعالیت داشت، و کنشگر حزبی و انقلابی نگار و خبرنگار عنوان یک روزنامهدر آغاز بیشتر به

در جریان برگزاری  سپسکرد و پاریس با مهاجران انقلابی از کشورهای خاور میانه معاشرت می

شناسان وارد شد. ی شرقبه جرگه در باکو و پس از آن 1920ی ملل شرق در نخستین کنگره

ی ی حقوق تحصیل کرده بود، بعد در شعبه( نیز در رشته1940-1887سرگی پاستوخوف )

بود، آموزشگاهی که هدف آن آموزش کشورهای شرقی آکادمی نظامی هم درس خوانده

-1893ولادیمیر آستِروف )های نظامی و مأموران اطلاعاتی در کشورهای شرقی بود. ستهواب
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کرد، باز تحصیلات حقوقی داشته، در نیز استفاده می« دوستایران»نام مستعار از ( که 1938

، دو دوره، هر بار سه یا چهار سال هم در ایران بوده و کردی شوروی کار میت امور خارجهوزار

های نوزده و بیست ی تاریخ شرق نزدیک و میانه و مسائل کشاورزی این مناطق در سدهدرباره

-1887کریاژین )-ولادیمیر گورکوکرد. منتشر میها و روزنامهمقالاتی در مجلات  میلادی

 1920، اما در سال تری داشتو معلومات گسترده ی تاریخ تحصیل کرده بوددر رشته( 1931

ی شوروی در ترکیه و ایران بوده و مسؤل بخش اطلاعاتی وابستگی نظامی در سفارت روسیه

ی فرمان این افراد در واقع اجراکنندهالملل است. ی تاریخ روابط بیندرباره بیشترهای او نوشته

ی (. نمونه145. : 2014حتا پنهانی )سریبریانی، نهادهای حکومتی بودند، عمدتاً آشکارا و گاه 

. ما که نگارنده تاکنون موفق نشده نام کامل آآنها در ایران فردی بود به نام و. فعالیت پنهانیِ 

شناسیِ روسیه، او را از او را بیابد. نینا مامِدووا، مدیر کنونیِ بخش ایران در انستیتوی شرق

اما این  (.107-106 : 1399نامیده که سرنوشت اندوهباری داشتند )شجاعی،  «شناسانیایران»

، 1300ی ی جاسوسیِ شوروی در ایرانِ دههی گئورگی آقابکوف، رئیس شبکهشخص به نوشته

بدین ترتیب  (.151، ص. 1400ئو، سازمان جاسوسی شوروی، بود )آقابکوف، پ.  از مأموران گ.

معنای دانشگاهی و علمیِ به« شناسایران»توان از این افراد را نمییک شود که هیچمشاهده می

 آن دانست. 

 وضعیت امروزه

های مربوط پژوهش یغلبهو ی کاربردی در بخش پیشین نشان داده شد که پررنگ شدن جنبه

ی دوران اتحّاد شوروی در همهاز آن پس امروز در روسیه از چه هنگام و چگونه رخ داد.  به ایرانِ

گمان شناسی در این کشور بوده است. پس از فروپاشی کاربردی وجه غالب ایران شناسیِایران

شناسی روسیه وجود داشته، ی علمی نیرومندی که در مراکز ایرانرفت که با توجه به بنیهمی

ها گذشت و اکنون آنچه شاهد آن هستیم، ها سمت و سوی دیگری بگیرند. اما سالشاین پژوه

را « کارشناسان ایران»است که آن است که این بار در ایران نیز گویی پذیرفته شده

 اینها چه کسانی هستند؟ اما بنامیم. « شناسایران»
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یک « شناسیایران»گفت که های پیشین این نوشته اشاره شد، باید جدا از آنچه در بخش

های روز تواند و نباید متأثر از سیاستنمیی علمیِ دیگر مانند هر رشتهی علمی است که رشته

روند و بیان ی سیاست روز پیش میها و اظهار نظرهایی که برپایهها، پژوهشپس بررسیباشد. 

 مار آیند.شبه« شناختیایران»و در این مورد « علمی»توانند شوند، نمیمی

دو با موضوع روحانیت شیعه در ایران کنیم که هایی اشاره میبرای نمونه به یکی از کتاب

ی ملی موجود هر دو ویرایش آن در کتابخانه وآن پیش و پس از انقلاب منتشر شده از ویرایش 

)داراشِنکو،  منتشر شده 1975نکو، در ویرایش نخست که در سال نا داراشِاست. نویسنده، یلِ

است. اما در ویرایش دوم که به روحانیت شیعه تاخته« مارکسیستی»، از موضعی کاملاً (1975

، ناگهان و بدون هیچ توضیح و (1985)داراشِنکو،  منتشر شده 1985پس از انقلاب و در سال 

برای توجیه آنچه در ویرایش نخست گفته بوده، زبان به تمجید از رویکرد  کوششی

(. البته رویداد بزرگی مانند انقلاب 1368گشاید )نک. صبا، ریالیستی روحانیت شیعه میضداّمپ

 هایپایهبا بیان در دیدگاه ها و نظرات بسیاری شد، اما اگر این تغییر ایران باعث تغییر در دیدگاه

باید کنیم، در غیر این صورت آن را ، از آن به تحوّل یاد میآن همراه باشد اصولی و شناختیِ

 طلبی نامید. فرصت

کار نگاران کهنهودمیلا کولاگینا از تاریخلشناسی است. ی تاریخ ایرانی دیگر در حوزهنمونه

همراه با ناتالیا کوزنِتسووا کتاب  1970در سال وی شناسی در روسیه است. شناسی و ایرانشرق

. در (1970)کونِتسووا، کولاگینا، د نویسشناسی در شوروی میی تاریخ شرقمبسوط درباره

های آن دوره در شوروی تنها تعریف و شناسان مطابق روال کتابهای مربوط به ایرانبخش

بودند، ذکر که پس از انقلاب اکتبر وارد این حوزه شده« شناسانینوایران»آید و نام تمجید می

شده، داد، انجام میرق روی میی هر آنچه در شهای آنها که دربارهشود. سپس از سخنرانیمی

 2001در سال پس از فروپاشی شوروی ای که . اما در مقاله(22 : جا )همان شودبا افتخار یاد می

سختی مورد انتقاد های آنها بهبسیاری از نوشتهافزاید ها میپس از تکرار همان نامنویسد، می

مباحثات علمی میان آنها تبدیل به قرار گرفت، ارزش علمی آنها زیر سؤال رفت و 
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شناسیِ ی کادرهای ایرانتقریباً همه»های سیاسیِ دوسویه شد، در نهایت نیز پراکنیتهمت

 «کارِ شوروی تحت پیگرد و سرکوب قرار گرفته و بسیاری از آنها در این راه جان باختندتازه

ها و همین همین نام 2014ی دیگری در سال (. وی سپس در مقاله47 : 2001)کولاگینا، 

یک یک از این دو مقاله و نه در هیچ(، اما نه در هیچ8 : 2014کند )کولاگینا، جملات را تکرار می

دهد که شناسی در شوروی توضیح نمیی تاریخ ایرانهای خود دربارهاز دیگر مقالات و نوشته

 خاطر آن مورد سرکوب و اعدام قرار گرفتند، چه بوده؟ گویا هنوز زمانِبه نظراتی که این افراد

 است.شناسی در روسیه فرا نرسیدهنگاران ایرانها برای تاریخمهر از راز این سرکوب برداشتنِ

گیری ی تاریخ شکلو باز لودمیلا کولاگینا درباره ی یلِنا دونایِوای بعدی کتابی است نوشتهنمونه

. این کتاب هرچند از انتشارات انستیتوی (2007)کولاگینا، دونایوا،  مرزهای ایران و روسیه

شناسی فرهنگستان علوم روسیه است، اما هیچ تفاوتی با یک کتاب سیاسی و تبلیغاتی که شرق

ی مسائل در راستای منافع ی روسیه آن را منتشر کرده باشد، ندارد. همهوزارت امور خارجه

شود و عبارتی که ر این کتاب توجیه شده، از نظرات مخالف کمتر اثری در آن دیده نمیروسیه د

نویسیِ ی ملی و هنگام فهرستشناسی کتابخانههای خدمت در بخش ایراننگارنده در سال

گاه است: روسیه هیچجا تکرار شدهدیدم، در این کتاب نیز جابههای روسی بارها و بارها میکتاب

پیوستنِ »ی ریخش به کشوری تجاوز نکرده، گسترش مرزهای روسیه تنها برپایهدر طول تا

این سرزمین و آن کشور به  (добровольное присоединение)« یداوطلبانه

شاید همان است که دنیس وُلکوف ی که در پیوند با موضوع ما است، اروسیه بوده است. اما نکته

، زمانی منتشر شده (خورشیدی 1386)میلادی  2007سال  در این کتاببه آن اشاره کرده است: 

کل جدیّ و گاه تندی دریای مازندران ش های مربوط به تعیین حدود حاکمیت ایران درکه بحث

ی این کتاب، نگارنده در جای دیگری در معرفی ترجمه. (70 : 2015)وُلکوف،  بودبه خود گرفته

های او و با افزودن برخی یادداشت کوششبه ی محترمی که کتاب ضمن سپاس از کوشنده

)شجاعی،  امدقیق و مستدل به مطالب آن را گوشزد کرده ییگووی منتشر شده، ضرورت پاسخ

1398 : 57-58) . 
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ها و عنواننگاهی حتا گذرا بهی بالا هستند. ها مطمئناً بسیار بیشتر از سه نمونهنمونه

های برگزارشده از سوی این گروه، چه مستقلاً و چه سخنرانیمقالات و های مجموعهفهرست

و توجه به رویدادهای سیاسیِ نزدیک به زمان با کمک و مشارکت نهادهای دیپلوماتیک ایران، 

ی آن است دهندهروشنی نشانبهها، ها و سخنرانیمقالات یا برگزاری نشستی مجموعهتهیه

 کنفرانس توان بهچه اندازه اشتباه است. برای نمونه می روهافراد این گ نامیدنِ« شناسایران»که 

، ایران: تاریخ و دوران معاصرمقالات )مجموعه و (2017...، هایهمکاری ایران و روسیه در حوزه)

شناسی روسیه، ی نینا مامِدووا، رئیس بخش ایران در انستیتوی شرقاما گفتهمراجعه کرد.  (2014

علمی با اصطلاح  شناسیِ. او که از ایرانسازدهای بیشتر برطرف میآوردن نمونهنیاز ما را به 

 Иранистика фундаментального)« شناسیایرانگرایش بنیادین »

направления)  ،طرفی دشواری رعایت بیی برد، درباره( نام می41 : 2001)مامِدووا

از این نظر شناسی در روسیه ایران» گوید:گونه سخن میاین« کارشناسان ایران» علمی از سوی

برگ »ویژه دشواری قرار دارد، زیرا ایران در سیاست امروز ]روسیه[ تبدیل به به در موقعیتِ

تنها در روابط میان روسیه و آمریکا، بلکه در رقابت میان احزاب مختلف است که نهشده« ایبرنده

 (. 43 : جا )همان« شودروسیه نیز از آن استفاده می

 نتایج پژوهش 

کارشناسان »و هم کردار و گفتار خودِ « رشناسی ایرانکا»ی بدین ترتیب، هنگامی که هم گذشته

شناسی دار و معتبر ایرانی فعالیت آنها ارتباطی به دانش ریشهگواه آن است که رشته« ایران

زده شد که های روز است، باید شگفتندارد و مواضع و نظرات آنها کاملاً دستخوش سیاست

شوند. معرفی می« شناسایران»برخی مراکز آموزشی و دیپلوماتیک  درببینیم در ایران این گروه 

معنای آن نیست که دستگاه دیپلماسی و سیاست خارجی کشور بیان این نکته به هیچ روی به

های باشد. برگزاری نشستجانبه داشتههای همهنباید با این گونه مراکز و افراد همکاری

با  نظران این گروه و گسترش تماسمشترک، تأمین مالی برخی از این مراکز، دعوت از صاحب

آنچه مورد نقد یک دستگاه دیپلوماسی چالاک و پرتکاپو است. همگی مطمئناً از وظایف  آنها
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وری است که هیچ ثبات و دار و پراعتبار برای امیک دانش ریشه یوجههاست، استفاده از 

های کارشناسان سیاست خارجی برای شناسی دانشگاهی با فعالیتپایداری ندارند. گره زدن ایران

پرداختن به مفهوم  مطالعات نشان داد که  خواهد داشت و بس. در پی شناسی تنها آسیب ایران

شناسی جایگاه ایران تاریخی و فرهنگی، دفاع از هویت ملی و فرهنگی، آن گونه که در ایران

منظور و گاه حتا بهگاه مشکل آفرین بوده است  ی سیاست خارجی دارد، برای فعالان حوزه

ی هابحث در پیوند با کشور محل مأموریت خود، خواستار کنار گذاردن« هاکاستن از حساسیت»

و نیز ، از جمله روسیه. استادان دانشمند گروه مطالعات روسیه  اند.شده متکی بر ایران شناسی

نامیدن افرادی « شناسایران»باید بدانند که ی روابط خارجی با روسیه کاران حوزهرانددست

شاید بتواند مقطعی مورد قبول  لودمیلا کولاگینا، ولادیمیر ساژینمارینا کامنِِوا، مانند یلِنا دونایِوا، 

 زا خواهد بود. آسیب دارعنوان یک دانش ریشهبه شناسیاعتبار ایران، اما برای واقع شود 
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